Obrady plenarne Kongresu Dydaktyki Polonistycznej

Sesje plenarne, przy duzej rdézinorodnosci tematyki, staty sie wielkg debatg o szkole i
uniwersytecie, literaturze i jezyku, wreszcie — najszerzej — o humanistyce. Stanowity one okazje do
zauwazenia tego wszystkiego, co wspdlne i jednoczgce srodowisko polonistyczne.

Jeden z podjetych watkdéw dotyczyt nowych medidw i technologii, zwtaszcza tych zwigzanych
z przetwarzaniem i przekazywaniem informacji — warto traktowac je jako uzyteczne narzedzie a nie
jako bariere oddzielajagcg pokolenia. Réwniez temat wielokulturowosci byt okazjg do rozwazan o
wspotczesnej sytuacji polonistyki. Podkreslano, ze w Swiecie rdznic kulturowych niezwykle wazne s3
kompetencje komunikacyjne i miedzykulturowe.

Rozmowy dotyczyly zaréwno szkoty, jak i uniwersytetu, jak tez ich wzajemnych relacji.
Podkreslono, ze uniwersytet nie jest szkotg zawodowg i wtasnie dlatego jest miejscem ksztatcenia
nauczycieli — twdérczych, samodzielnych, o szerokich horyzontach.

Postulowano ksztatcenie jezykowe (chodzi o jezyk polski) wszystkich studentéw specjalnosci
nauczycielskich, nie tylko polonistéw. Proponowano tworzenie przez polonistéw uniwersyteckich
szerokiej oferty zaje¢ humanistycznych dla niehumanistow.

Postulowano, by zwiekszy¢ range matury poprzez uwzglednianie wynikéw matury z jezyka
polskiego przy rekrutacji na studia wyzsze na wszystkich kierunkach. Z kolei cze$¢ ustna (w nowym
ksztatcie) powinna by¢ brana pod uwage przy rekrutacji na kierunki filologiczne.

Przypomniano wysoka range Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego i znaczenie pracy z
uczniami uzdolnionymi.

Postulowano przywrdcenie minimum godzin jezyka polskiego (a nawet — glosami
przedstawicieli Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza — zwiekszenie).

Upominano sie o docenienie czasu pracy polonisty, ktéry ma wiecej obowigzkéw niz
nauczyciele innych przedmiotéw.

Postulowano tworzenie mniejszych klas, a jesli to niemozliwe z przyczyn ekonomicznych i
organizacyjnych — dzielenie klas na mniejsze grupy jak na lekcjach jezykéw obcych.

Akcentowano, ze im mniej biurokratycznej kontroli — tym wiecej szans na rozwdj cztowieka.

Dobitnie zaakcentowano, ze rozmowa o kulturze polskiej powinna sie toczy¢ po polsku, co
dotyczy zwtaszcza badan i projektéw naukowych.

Przypomniano, ze ochrona jezyka polskiego stanowi powinnos¢, co wynika nie tylko z ustawy,
ale ma tez wymiar moralny. Przedstawiano przy tym konkretne inicjatywy na rzecz polszczyzny, jak
Wielki Stownik Jezyka Polskiego albo program Narodowego Centrum Kultury — Ojczysty dodaj do
ulubionych.



Postulowano, by w ramach lekcji polskiego na kazdym etapie ksztatcenia poswieci¢ wiecej
czasu na ksztatcenie jezykowe (méwili to literaturoznawcy, wsrdd nich prof. T. Kostkiewiczowa).Ten
sam postulat w radykalnej postaci przybrat ksztatt propozycji wydzielenia osobnego przedmiotu
(prof. T. Zgétka).

Rozwazano sytuacje literaturoznawstwa, w tym historii literatury, czytelnictwa, zwtaszcza
wsrdd mtodych i samej literatury w XXI wieku (okazjg do tego byty spotkania z pisarzami, byto wsrdd
nich dwéch polonistéw, ktérzy dzielili sie takze swoim doswiadczeniem nauczania ucznidw i
studentow).

Uczestnicy sesji plenarnych uznali, ze potrzebny jest nowy sposéb wyjasniania znaczenia
polonistyki szkolnej i uniwersyteckiej. Kongres byt wiec okazja do pogtebionej autorefleksji
srodowiska polonistycznego. Dominowata strategia antycypacji rozumianej nie tylko jako
przewidywanie zagrozen, ale jako pozytywna wizja przysztosci a zwtaszcza nakreslenie tego, co trzeba
robic juz teraz.
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